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Dunaegyhiza Helyi Valasztasi Bizottsag
11/2024.(1V.30.) szamu hatirozata

Szilicsné Takacs Zsuzsanna egyéni listas képviseléjelolt
nyilvintartasba vételérol

Dunaegyhaza Helyi Vélasztasi Bizottsdga (a tovabbiakban: HVB) a vélasztasi eljarasrol szold
2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban Ve.) 307/G. § (2) bekezdésében biztositott
jogkorében eljarva - figyelemmel a Ve.132. §-aban foglaltakra —meghozta a kivetkezd

HATAROZATOT

A HVB Dunaegyhaza K6zségben Sziicsné Takacs Zsuzsanna Dunaegyhaza, Pince sor 1.
szam alatti lakost
a 2024. junius 9. napjan tartandé a helyi Onkormdanyzati képviseldk és polgarmesterek
valasztasara fiiggetlen
egyéni listas képviseldjeloltként nyilvantartisba veszi.

Ezen hatérozat ellen jogszabalysértésre hivatkozassal az tigyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Bacs-Kiskun Varmegyei Teriileti Valasztasi
Bizottsdghoz (6000 Kecskemét, Dedk F. tér 3.) cimzett, de a Dunaegyhazi Helyi Valasztdsi
Bizottsdgnal (Dunaegyhdza, Mikszath K. u. 25.)) el6terjesztett illetékmentes fellebbezést
nyujthat be.

A fellebbezés irdsban nyujthato be oly mddon, hogy az legkésébb a megtamadott hatarozat
meghozatalatol szamitott harmadik napon 16 6rdig megérkezzen.

A fellebbezési hatarid6 elmulasztisa jogveszto.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a fellebbezés Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a
kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét), a kérelem benyljtdjanak személyi
azonositojat, vagy jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-
vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benytjtdjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.

INDOKOLAS

Az Apostagi K6z6s Helyi Vélasztasi Iroda (a tovabbiakban: HV]) tajékoztatasa szerint Szlicsné
Takécs Zsuzsanna 2024. aprilis 29. napjan az ajanléiveket atadta a HVI-nek és kérte, hogy
Dunaegyhdzan fiiggetlen egyéni listas képviseldjeloltként a HVB vegye nyilvantartasba.

A HVI a Ve. 125. § és a 127. § (1) bekezdése alapjan az ajanlasokat a bejelentést kovetd 3
napon belill ellendrizte, melynek soran megvizsgalta a ve. 122. §-dban foglalt kdvetelmények
teljestilését, azonositotta az ajanld valasztopolgarokat és megallapitotta, hogy az érvényes
ajanlasok szadma elérte a HVI vezetdje altal a Ve. 307/E. § (1) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan megallapitott sziikséges ajanlasok szamat (13 db).



A HVI megallapitotta, hogy a jelolt valasztéjoggal rendelkezik.
A Ve. 127. § (4) bekezdése értelmében a HVI tajékoztatta a HVB-t az ajanlasok eredményérol.

A fentiek alapjan a HVB megallapitotta, hogy a jel6lt nyilvantartasba vételének jogi akadalya
nincs, ezért a rendelkezé részben foglaltak szerint dontétt.

A HVB hataskore a Ve.307/G. § (2) bekezdésében, hatarozatanak rendelkez6 része a Ve. 44. §
(1) bekezdésében, 46. §-aban, 132. § -aban foglaltakon alapul.

A jogorvoslatrdl sz616 tdjékoztatas a Ve. 10.§ (1) és (3) bekezdésén, 221. § (1) bekezdésén,
223.§ (1) és (3) bekezdésén, a 224. § (1)-(4) bekezdésein és a 307/P. § (2) bekezdés ¢) pontjan
alapul.

A fellebbezés az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIL térvény 2. mellékletének XIII. 8. pontja
alapjan illetékmentes.

Dunaegyhdza, 2024. dprilis 30.
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